Warszawa, 1 lipca 2015 r.

Wydzial Zamowien Publicznych
Komendy Stolecznej Policji

wzp. 20 Us s Ans

dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na Dostawy komputerow
przenosnych WZP-1581/15/66/%.

Wydzial Zamoéwien Publicznych KSP, dzialajac w imieniu Zamawiajacego, zgodnie z art. 38
ust. 1 i ust. 2 i ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (tj. Dz. U. z
2013 r. poz. 907 ze zm.), zwang dalej Ustawa. informuje o tresci pytan zadanych przez Wykonawcow
i udzielonych przez Zamawiajacego odpowiedziach i dokonanych zmianach.

Pytanie nr 1:

Polska Izba Informatyki i Telekomunikacji [PIIT], organizacja samorzadu- gospodarczego, dzialajaca
na podstawie ustawy z dnia 30 maja 1989 r. o izbach gospodarczych (t.j. Dz. U. 2009 nr 84 poz. 710 z
p6zn. zm.), w ramach jednej ze swoich aktywnosci obserwuje dokumenty przetargowe oraz przebieg
postegpowan o udzielenie zamowien publicznych. Szczegolnie zwracamy uwage na tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia, czy sa one merytorycznie poprawne oraz zgodne z ustawg z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamdéwien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z pdzn. zm. dalej - PZP).
Celem takich dziatan jest wspomaganie konkurencyjnosci procesu udzielania zamdéwienia, co powinno
by¢ korzystne zaréwno dla samego zamawiajacego jak i dla firm ubiegajacych si¢ o uzyskanie
zamowienia.

Analizujac ogloszenie numer §9973-2015, opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu
18 - 06 - 2015 r. oraz specyfikacj¢ istotnych warunkéow zamoéwienia, ktorego przedmiot okreslony
zostal jako "Dostawa komputerow przenosnych", stwierdziliSmy nieprawidlowos$é polegajaca na
okreSleniu  wymaganej wydajnosci zamawianych urzadzen przez wskazanie minimalnego,
oczekiwanego wyniku testu syntetycznego. Skutkiem tej nieprawidlowosci moze by¢ naruszenie art.
29 ust. 1 12 ustawy PZP.

Taki spos6éb okreslenia wydajnosci uznawany jest za niejednoznaczny i przez to za niedoskonaly,
mogacy zaklocié uczciwg konkurencje i rowne traktowanie wykonawcow. Na ten fakt wskazywal
Urzad Zamowien Publicznych w komunikacie pt. ,,Wykorzystywanie wynikow testoéw aplikacyjnych
do oceny wydajnosci zamawianych zestawow komputerowych" wydanym w dniu 2 stycznia 2015
roku. Problem ten byl podnoszony takze wczesniej w Rekomendacjach Prezesa Urzedu Zamowien
Publicznych dotyczacych udzielania zamowien publicznych na dostawe zestawdw komputerowych
wydanych w 2010 r.

Zgodnie z zapisami ,Rekomendacji" oraz trescia ,,Komunikatu", Polska Izba Informatyki i
Telekomunikacji zaleca stosowanie jako miernika wydajnosci TESTOW APLIKACYJNYCH,
np. udostepnianych przez nieckomercyjna organizacj¢ BAPCo®. Testy BAPCo zalecane sa przez inne
curopejskie organizacje gospodarcze zrzeszajace dostawcoOw z branzy ICT, a takze przez Komisje

Europejska.

W celu ulatwienia Zamawiajacym wprowadzenia odpowiednich zmian w dokumentacji prowadzonych
postgpowan o udzielenie zaméwienia publicznego, PIIT wydala poradnik pt. "Ocena wydajnosci
komputeréw”. Poradnik nasz powstal we wspolpracy z krajowymi i zagranicznymi producentami
komputerow i wyczerpujaco wyjasnia powod, dla ktorego stosowanie testow syntetycznych nie jest
zalecane oraz opisuje, w jaki sposob mozna oceni¢ wydajno$¢ komputeréw z zastosowaniem testow
aplikacyjnych. Poradnik zawiera przyklady konkretnych zapiséw specyfikacji istotnych warunkow
zamdwienia uwzgledniajace zakupy o réznej wielkosci.




Goraco zachgcamy wszystkich Zamawiajacych do zapoznania si¢ z poradnikiem oraz wykorzystywania
zawartych w nim materialow w udzielanych zamowieniach publicznych dotyczacych urzadzen
komputerowych. Poradnik mozna pobraé ze strony internetowej PIIT klikajac tutaj.

Uwaga: Polska Izba Informatyki i Telekomunikacji nie przeprowadzala kompleksowej analizy
poprawnosci prowadzonego postgpowania ograniczajgc si¢ wylacznie do kwestii zastosowania testow
syntetycznych do oceny wydajnosci urzadzen komputerowych. Niniejsze pismo nie jest wnioskiem o
wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, o ktérym jest mowa w art. 38 ust. |

pZp.

Odpowiedz:
W zwiazku z zadanym pytaniem, Zamawiajacy dokonuje zmiany zapisoéw tresci SIWZ odpowiednio:

a) Rozdzial V1 lit. e otrzymuje brzmienie:
W celu potwierdzenia, ze oferowany zestaw komputerowy lub jego element odpowiada
wymaganiom Zamawiajacego opisanym w zalaczniku nr 1 do SIWZ, Wykonawca zobowiazany
jest dolaczy¢ do oferty oryginal lub kopie potwierdzone za zgodnos¢ z oryginalem nw.
dokumentow:

e) Wydruk ze strony http://www.cpubenchmark.net lub https://www.bapco.com z
przeprowadzonych testéw, potwierdzajacy wydajno§¢ obliczeniows.

Zamawiajacy dodaje litere ., | w brzmieniu:

J) Wypelniony wykaz komponentéow zaoferowanego PC, zgodnie 'ze wzorem stanowigcym
zalacznik nr 9 do SIWZ,

b) Rozdzial XTX § § ust. 3 lit. e otrzymuje brzmienie:

e¢) Wydruk ze strony http:/www.cpubenchmark.net Iub https://www.bapco.com z
przeprowadzonych testow, potwierdzajacy wydajnosé obliczeniows.

¢) Zalgcznik nr 1 do SIWZ, TABELA A pkt2 wykreSla si¢, natomiast pkt 3 otrzyvmuje

brzmienie:
Zalacznik nr 1 do STWZ
OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA
Komputer Stacjonarny
TABELA A
L 0¥ pan Wymagane minimalne parametry techniczne komputeréw
p- komponentu JHACARS . P y LENE Rompuie
] Procesor osiggajacy w tedcie nie gorsze niz:
Wydajnoéé PassMark CPU Mark wynik min. 5000 punktéw

2 obliczeniowa lub
Komputer w oferowanej konfiguracji musza osigga¢ w testach wydajnosci wyniki nie
gorsze niz:
SYSmark 2012

- Rating — 145 punktéw




d) Zalgcznik nr 6 do SIWZ tabela A pkt 1 otrzymuje brzmienie:

Wzor - Zalacznik Nr 6 do SIWZ

TABELA A
PARAMETRY
TECHNICZNO-FUNKCJONALNE JEDNOSTEK CENTRALNYCH
Wymagane parametry Oferowane parametry techniczno-
Lp. Nazwa parametru

techniczno-funkcjonalne

funkejonalne *

2

3

4

Wydajno$é obliczeniowa

Procesor osiagajacy w tescie nie gorsze
niz:

PassMark CPU Mark wynik min. 5000
punktow

lub

Komputer w oferowanej konfiguracji
musza osigga¢ w testach wydajnosci
wyniki nie gorsze niz:

SYSmark 2012

- Rating — 145 punktéw

e) Zalgeznik nr 9 do SIWZ otrzymuje brzmienie:

Wzoér — Zalgeznik nr 9 do SIWZ

WYKAZ KOMPONENTOW ZAOFEROWANEGO PC

Lp. NAZWA PRODUCENT MODEL
1 Plyta gléwna

2 Procesor

3 Pamiec

4 Zasilacz




Pytanie nr 2
Dotyczy glosnosci jednostki komputerowe;j.

Czy w zwiazku z tym, ze Zamawiajacy wymaga:

,Dokumentu, z ktorego tre$ci bedzie wynikaé, ze glosnos¢ komputera mierzona jest zgodnie z norma
1SO 9296 / ISO 77797779 w pozycji obserwatora w trybie jatowym (IDLE) jest nie wyzsza niz 26 dB
(dla jednostki centralnej)”.

To czy nalezy dolaczy¢ do oferty raport z badan glosnosci danego modelu komputera albo tzw. IT
ECO Declaration, czy tez wystarczy jedynie oswiadezy¢, ze sprzet charakteryzuje sie glosnoscia na
takim poziomie?

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze do Oferty Wykonawcy nalezy dolaczy¢ raport z badan glosnosci danego

modelu komputera, z ktérego tresci wynika¢ bedzie, ze glosno$¢ komputera mierzona jest zgodnie z
norma I1SO 9296/1SO 77797779.

W zwiazku z powyzszym pytaniem:

a) Rozdzial V lit. h otrzymuje brzmienie:

h) Raport z badan glo$nosci danego modelu komputera, z ktérego tresci bgdzie wynikaé, ze
glosnos¢ komputera mierzona jest zgodnie z norma ISO 9296 / 1SO 77797779 w pozycji obserwatora
w trybie jalowym (IDLE) jest nie wyzsza niz 26 dB - dla jednostki centralnej;

b) Rozdzial X1X § 5 ust. 3 lit. h otrzymuje brzmienie:

h) Raport z badan glo$nosci danego modelu komputera, z ktorego tresci bedzie wynikaé, ze
glo$noé¢ komputera mierzona jest zgodnie z norma ISO 9296 / ISO 77797779 w pozycji obserwatora
w trybie jalowym (IDLE) jest nic wyzsza niz 26 dB - dla jednostki centralnej;

Pytanie nr 3
Dotyczy warunku wiedzy i doswiadezenia.

Czy Zamawiajacy alternatywnie dopusci wykazanie trzech dostaw sprzetu komputerowego
(komputery stacjonarne i/lub komputeréw przenosnych) kazda na minimum 500 000,00 z1 brutto?
Pytanie motywujemy tym, ze wykazanie warunku wiedzy i doswiadczenia w aktualnym ksztalcie
SIWZ, czyli wykaz ilodciowy komputerow, moze nie do konca odzwierciedla¢ posiadania wiedzy i
doswiadczenia danego wykonawcy. Inaczej méwiac , Wykonawca moze przedstawi¢ dostawy na 200
sztuk komputerow... poleasingowych lub innych uzywanych jednostek o niskiej wartosci. W
przypadku kwotowego (min. 500 000 zl brutto) wymogu wiedzy i doswiadczenia Zamawiajacy ma
wigksza pewno$é, ze dany Wykonawca zrealizowal dostawy sprzgtu komputerowego oraz posiada
tym odpowiednia wiedza i doswiadczenie. Z drugiej strony, co w przypadku jezeli dany Wykonawca
posiada referencje na 199 komputeréw, a dostawa opiewata na kwotg 600 000 zl (kazdy komputer w
cenie okolo 3000,00 zl brutto), czy taki Wykonawca praktycznie spelnia wymagania Zamawiajacego
czy nie? Dlatego tez uprzejmie prosimy Zamawiajacego o dopuszczenie trzech referencji kwotowych,
kazda na minimum 500 000,00 zt brutto (komputery stacjonarne i /lub komputery przenosne).

Odpowiedz:
W zwigzku z zadanym pytaniem, Zamawiajacy dokonuje zmiany zapisow tresci SIWZ odpowiednio:

a) Rozdzial 1V lit. A otrzymuje brzmienie:

1. Wykonawcy bioracy udzial w postgpowaniu musza:

A. spelnia¢ warunki okreSlone w art. 22 ust. 1 Ustawy, w tym posiada¢ dosSwiadczenie w
nalezytym wykonaniu lub wykonywaniu gléwnych dostaw w okresie ostatnich trzech lat
przed uplywem terminu skladania ofert, a jezeli okres prowadzenia dzialalnoSci jest krotszy
— w tym okresie, tj. wykazaé si¢ co najmniej 3 (trzema) nalezycie wykonanymi dostawami
zestawéw komputerowych zrealizowanych w ramach odrgbnej umowy, o wartoSci nie
mniejszej niz 500 000,00 PLN brutto kazda. W przypadku dostaw nadal wykonywanych
warunek zostanie uznany za spelniony, gdy warto§¢ dostaw juz zrealizowanych bedzie
opiewala co najmniej na kwote 500 000,00 PLN brutto — warunek dotyczy kazdej z ww.
dostaw.



B. Nie podlega¢ wykluczeniu na podstawie art. 24 Ustawy.
2. Zamawiajacy dokona oceny spelniania warunkéw udzialu w post¢gpowaniu opisanych w pkt 1 w
oparciu, o zlozone wraz z oferta dokumenty o ktérych mowa w Rozdz. V SIWZ,

b) Rozdzial V lit. A pkt. 2 otrzvmuje brzmienie:

2. Wykaz wykonanych giéwnych dostaw, potwierdzajacych spetnienie warunku, o ktérym mowa w
Rozdz. 1V pkt 1 lit A SIWZ, w ciagu ostatnich trzech lat przed uplywem terminu skladania ofert, a
jezeli okres prowadzenia dzialalno$ci jest krotszy — w tym okresie, wraz z podaniem wartosci,
przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktorych dostawy zostaly wykonane oraz
zalaczeniem dowodow, czy zostaly wykonane nalezycie. Dowodami, o ktérych mowa powyzej sa
poswiadczenia, z tym Zze w odniesieniu do nadal wykonywanych dostaw poswiadczeniec powinno
by¢ wydane nie wczesniej niz na 3 miesigce przed uplywem terminu skladania ofert. Jezeli
Wykonawca z uzasadnionych przyczyn o charakterze obiektywnym nie jest w stanie uzyskac
po$wiadczen, o ktorych mowa w zdaniu poprzedzajacym przedklada oswiadczenie. Wykonawca
nie ma obowiazku przedkladania dokumentow. o ktérych mowa powyzej w przypadku gdy
Zamawiajacy jest podmiotem, na rzecz ktorego dostawy wskazane w wykazie zostaly wezesniej
wykonane.

¢) Zalgcznik nr 8 do SIWZ otrzymuje brzmienie:

Wzoér - Zalacznik nr 8 do SIWZ

Wykaz wykonanych/ wykonywanych dostaw*

Przystepujac do postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na dostawy
stacjonarnych zestawow komputeréw biurowych WZP-1581/15/66/%L

RODZAJ Data rozpoczgcia
Lp. Z[J[F;‘i,:a.l‘;ﬁyCY (przedmiot dostaw) Warto$¢ dostaw i zakonczenia
(azwa) (dzied/miesige/rok)
1 2 3 4 5
1
2
3
Uwaga:
* Do wykazu dolgczam dowody potwierdzajace, ze wskazane w kol. nr 3 dostawy wykonane zostaly
nalezycie
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