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- Warszawa, 8 kwietnia 2009 1.
cui-ica Talefoni. Cyfrowa 5p. 2 6.0.
A, Jerizolimskie 161

NZ-222 Warsiena
NIP: 526- "© - 40~ 587

Komenda Stoteczna Policji
Wydziat Zaméwien Publicznych,
ul. Nowolipie 2, 00-150 Warszawa

Protestujaecy: Polska Telefonia Cyfrowa Sp. z ©.0., Al Jerozolimskie 181, 02-222
Warszawa, Ieprezentowana przez: Marcina Pawlowskiego - na podstawie
pelnomocnictwa zalaczonego do niniejszego prolestu.

Tel:__602 203676_; fax:__ +48 (Q) 22 411 63 33.

Dotyczy: Postepowania o udzielenje zamoéwienia publicznego w {rybie przetargu
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Na podstawie art. 180 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycrmia 2004 r. — Prawo zaméwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2007, Nr 223, poz.1655 2z péim. zm.), zwanej dalej ,pzp”,
Protestujacy wnosi protest wobec tresci specyfikacji istotnych warunkdw zamoéwienia,

zarzucajac Zamawiajacemu naruszenie art. 29 ust. 2 pzp oraz art. 7 ust, 1 Pzp poprzez
apisanie przedmiotu zaméwicnia w sposdh, ktdry narusza zasady uczciwe] konkurencji i
rdwnego traktowania wykonawcéw,

co powoduje naruszenie interesu prawnego Protestujacego, poniewaz;

wskazane powyzej naruszenia przepisdw ustawy — Prawo zamoéwien publicznych

* + uniemozliwiaja Protestujacemu zlozenie oferty.
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Poisica Telefoniu Jyfrowa Sp. 2 0.0,
Al Jergzolimskie 189
02-222 Warszawa
NIP: §26- "~ -40-567

W zwiazku z podniesionymi zarzutami, Protestujacy wnosi o doprowadzenie
postepowania do jego zgodnoscl z przepisami ustawy i modyfikacjg trescl specyfikadi
istotnych warunkow zaméwienia.

UZASADNIENIE

W dniu 26 marca 2009 r. Zamawiajacy zamiescit na swojej stronie internetowej ogloszenie o
przedmiotowym zamdwieniu, jednoczednie zamieszczajac specyfikacje istotmych warunkow
zaméwienia wraz z zalacznikami. Po dokonaniu analizy tresci specyfikacji, Protestujacy
stwierdzil naruszenie przez Zamawiajacego przepiséw ustawy -~ Prawo Zamowien
publiczaych w stopniu skutkujacym koniecznoseia modyfikacii tresci specyfikacii istotnych
warunkéw zamowienia.

Zamawiajacy dokonal opisu przedmiotu zamdwienia z naruszeniem zasad uczciwe]
konkurendji i réwnego traktowania wykonawcéw. Wykonawcey maja obowigzek zaoferowac
miedzy innymi ushige polaczen glosowych realizowanych za pomoca pakietowe] transmisji
danych. Z tego powodu oferta niezawierajaca tej ustugi nie moglaby podlegaé ocenie i
zostataby odrzucona. W opinii Protestujqcego wymaganie zaoferowania powyzszej ustugi
nie miesci sig w granicach swobody Zamawiajacego w okreslaniu przedmiofu zamowienia,

| Usluga potaczen glosowych realizowanych za pomoca pakietowej transmisji danych
(push to talk) oferowana jest wylacznie przez jednege Wykonawce ~ Polkomtel S.A, W
kansekwencji jedynie Polkomiel S.A. moze zlozy¢ oferte w niniejszym postppowaniu.
Sytuacja, w ktérej tylko jeden operator telefonii komdrkowej moze przedstawic¢ swoja
propozycje cenowa zamawianych ustug w oczywisty sposob godzi nie tylko w interesy
pozostalych  wykonawcow, lecz roéwniez w interesy samege Zamawiajacego,
dysponujgcego publicznymi s$rodkami finansowymi, a zatermn zobowigzanego do
szczegblnej dbatodei o oszezgdne i gospodarne wydatkowanie przekazanych z budzetu -
funduszy. C

Jak wynika z ugruntowanego pogladu doktryny i orzecznictwa, ograniczenie konkurengiw
postgpowaniu ¢ udzielenie zamowienia publicznego jest dopuszczalne pod warunkiem, ze '
wynika ono z uzasadnionych potrzeb zamawiajacego. W przedmiotowym przypadku
trudno takie uzasadnienie znalezé. Poprzez zakres wymaganych ustug Zamawiajaey
uniemozliwi zloZenie oferty wykonawcom ktérzy skutecznie swiadcza ustugi telefonii
komdrkowej. Niezrozumialy jest fakt, ze tak malo istotna ustuga ma decydowad o udzieleniu
zamoéwienia konkrememu Wykonawcy ~ Polkomtel S.A. Jesli jednak istotnie uruchomiende
ustugi push to talk jest uzasadnione niezbedns, wynikajacq z obiektywnych przestanek
potrzeba Zamawiajacego, winien on wydzielié te czedé zamowienia albo umoiliwic zioZenie
ofert czgdciowych. Pozwoliloby to na przeprowadzenie niniejszego zamowienia =z
zachowaniem 2asad uczciwej konkurendji i réwnego (raktowania wykonawcéw oraz
ochrane przed ryzykiem koniecznodci udzielenia zamdéwienia wykonawcy, oferujacemu
niekorzysthe warunki cenowe z uwagi na posiadang obecnie monopolistyczna sytuacje.
Zamawiajacy zwigkszylby konkurencyjnoséé ofert skladanych w postgpowaniu na
standardowe usiugi telefonii komérkowej i dostawe urzadzen. Cena, jaka zaoferowalby w
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Fuinka Telefonis, Syfrowa Sp. 2 0.0,
Al Jerozolimsiie 101
P2-222 Warszawa
NIP; 626 - "% ~ 40 ~ 567
takim postepowaniu Polkomtel S.A., bylaby niZsza od ceny, jakg zaoferuje w
przedmiotowym postgpowaniu —~ w ktorym jako jedyny moze zozyé oferte i praktycznie juz
przed terminem skiadania ofert posiada gwarancje udzielenia zamowienia, z braku innych

-

ofert.

Biorac pod uwage powyZsze argumenty nalézy dokonaé stosowne] modyfikacji tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, a zaterm niniejszy protest jest w pelni
uzasadniony i zastuguje na uwzglednienie.

Za Protestujacego:
Marcin Pawlowski
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Zalgeznilkd;
1) odpis 2 KRS

2) petnomocnictwo
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